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Sammendrag

Formalet med dette boksforsgg var at undersgge om produktionsresultaterne pavirkes ved at anvende mal-
tidsfodring og restriktiv fodring sammenholdt med ad libitum fodrede kyllinger.

Der indgik tre behandlinger i forsgget:

Behandling 1: Kyllingerne blev fodret ad libitum (kontrol).

Behandling 2: Kyllingerne blev maltidsfodret i perioden dag 8-34 (to perioder af hhv. 4 og 3 timer i dggnet,
hvor kyllingerne ikke havde adgang til foder).

Behandling 3: Kyllingerne blev restriktivt fodret i perioden dag 14-28 (kyllingerne havde ikke adgang til foder
i tidsrummet kl. 7-16).

Baggrunden for boksforsgget var at undersgge, om det var muligt at forbedre kyllingernes foderudnyttelse
ved at anvende maltidsfodring og restriktiv fodring. Produktionsresultaterne ved afslutningen af forsgget pa
dag 34 viste, at der ikke var signifikant forskel mellem behandling 1 (ad libitum fodring) og 2 (maltidsfodring),
hvor kyllingerne vejede henholdsvis 2.089 gram/kylling og 2.082 gram/kylling, mens kyllingerne i behandling
3 (restriktiv fodring) vejede 119 gram/kylling (1.970 gram/kylling) mindre sammenlignet med behandling 1.

Foderoptagelsen var forskellig i alle tre behandlinger p& dag 34. Kyllingerne havde aedt henholdsvis 47 og
216 gram/kylling mindre foder i behandling 2 og 3 sammenlignet med behandling 1. Foderudnyttelsen 1a pa
1,49 kg foder/kg kylling i behandling 1, mens den |a pa 1,47 kg foder/kg kylling i behandling 2 og 3. Den var
ikke signifikant forskellig, hvilket formentlig skyldes variationen mellem boksene. Flere gentagelser i hver
behandling havde formentlig givet en signifikant forskellig foderudnyttelse.

Produktionsresultaterne i boksforsgget viste, at produktionsmaessigt kan maltidsfodring (to perioder uden
foder) med fordel benyttes, da kyllingerne opnaede samme vaegt, som kyllingerne fodret ad libitum, samtidig
med at de havde en mindre foderoptagelse. Der blev dog ikke fundet nogen signifikant forskel i foderudnyt-
telsen mellem de to behandlinger, hvilket formentlig skyldes variationen mellem boksene. | praksis kan mal-
tidsfodring med fordel kombineres med lysprogrammer. Generelt bgr man veere opmaerksom pa, at kyllin-
gerne ofte bliver mere vilde ved anvendelse af maltidsfodring, hvilket kan forarsage en hgjere kassations-
procent.

Resultaterne med restriktiv fodring viste, at kyllingerne ikke kunne n& at indhente vaegten i den sidste del af
perioden, hvor de blev fodret ad libitum fra dag 28. Perioden uden foder har formentlig veeret for lang (9 ti-
mer), og produktionsperioden er for kort sammenlignet med udenlandske undersggelser med restriktiv fod-
ring, hvor produktionsperioden er laengere. Perioden med den restriktive fodring burde formentlig ogsa have
veeret begraenset til en kortere periode (f.eks. dag 14-21). Resultatet blev en lavere vaegt end de ad libitum
fodrede kyllinger, da kyllingerne ikke opndede kompensatorisk veekst i den sidste del af perioden.

Hvis foderudnyttelsen seenkes med 0,02 procentpoint (forskellen mellem behandlingerne i boksforsgget)
betyder det, at der kan spares 18 kr. pr. m? pr. &r. Det vil sige, at der kan spares 36.000 kr. &rligt ved en
slagtekyllingestald p& 2.000 m>.



Baggrund

Ved maltidsfodring har kyllingerne ikke adgang til foder nogle timer ad gangen fordelt over dggnet. Et forsgg
udfert af Su et al. (1998) viste, at kyllingerne ved maltidsfodring fra dag 5 til dag 35 opnéede en lavere veegt
sammenlignet med ad libitum fodrede kyllinger, men havde et lavere foderoptag. | forsgget var antallet af
maltider to, tre eller fire fordelt pa 24 timer. Kyllingerne, som blev maltidsfodret, havde i forsgget feerre tilfzel-
de med tibial dyschondroplasia, og de havde bedre bevaegelser (gait score).

Et andet forsgg udfert af Svihus et al. (2010) viste, at kyllinger fodret ved maltidsfodring havde et lavere fo-
derindtag sammenlignet med ad libitum fodrede kyllinger. Et andet forsgg med maltidsfodring/restriktiv fod-
ring har vist, at der kan opnés kompensatorisk veekst, hvis kyllingerne begraenses i deres adgang til foder i
en del af produktionsperioden (Eskildsen, 1999). Kompensatorisk veekst betyder, at kyllingerne underforsy-
nes i en periode med naeringsstoffer, hvorefter de far den normale forsyning igen. Kyllingerne udnytter efter-
falgende naeringsstofferne bedre (veegten gges, men med et lavere foderforbrug), og der opnas kompensa-
torisk veekst. Dette blev set i Boksforsgg nr. 110, hvor kyllingerne havde reduceret adgang til vand i en peri-
ode.

Formal

Formalet med boksforsgget er at undersagge, om der er en effekt p& produktionsresultaterne ved at anvende
maltidsfodring og restriktiv fodring sammenholdt med ad libitum fodrede kyllinger.

Materiale og metoder

Forsgget startede ved indseettelse den 2. december 2010 og blev afsluttet pd dag 34 den 4. januar 2011.

Boksenes indretning

Forsgget blev udfart i 12 bokse opstillet pa én raekke i hus 3 hos Henning Fynbo Madsen, Stenderup.

Hver forsggsboks har et areal pa 3,59 m?, og der blev indsat 66 kyllinger i hver boks. Med en beregnet dgde-
lighed pa ca. to procent svarede det til en beleegningsgrad pa omkring 40 kg pr. m?.

Der blev i alle bokse anvendt treespaner som strgelsesmateriale svarende til en meengde p& 1.500 gram/mz.

Dyremateriale
Alle kyllingerne blev leveret af DanHatch A/S. Kyllingerne var af Ross 308 afstamning og fra en foreeldre-
dyrsflok p& 46 uger.

Drikkenipler og vandtildeling
Til hver boks var der etableret vandforsyning med drikkenipler af typen Corti 110 (drejet) og monteret med
spildbakke. Beerergrets hgjde blev reguleret i forhold til kyllingernes starrelse.

Foder

Hver boks var forsynet med én fodersilo. Kyllingerne fik tildelt DLG’s Optima serie (start-, vokse-, og slutfo-
der). Startfoderet blev anvendt de farste otte dage, og pa dag ni blev der skiftet til voksefoder. Voksefoderet
blev anvendt indtil dag 29, hvorefter der blev skiftet over til slutfoder pa dag 30. Alle kyllingerne blev fodret
ens og med stigende tildeling af hel hvede fra dag 7 og gennem resten af produktionsperioden.



Hvedeprogrammet, som blev fulgt i forsgget, var programmet, som anvendes i konceptfoder Optima-serien.
Maengden af tildelt hvede gennem produktionsperioden kan ses i bilag 1.

Forsggsdesign

| tabel 1 er forsggsopstillingen angivet. Behandling 1 var kontrol, hvor kyllingerne blev fodret ad libitum. |
behandling 2 blev kyllingerne maltidsfodret fra dag 8 til afslutning af forsgget pa dag 34. Kyllingerne havde
ikke adgang til foderet i tidsrummet kl. 7-11 og kl. 16-19. | behandling 3 blev der anvendt restriktiv fodring i
perioden dag 14-28, hvor kyllingerne ikke havde adgang til foder i tidsrummet kl. 7-16. Formalet med denne
behandling var at undersgge, om det er muligt at opna kompensatorisk vaekst og herved reducere foderfor-
bruget. Figur 1 illustrerer, i hvilket tidsrum gennem dggnet, hvor kyllingerne ikke havde adgang til foder.

Tabel 1. Beskrivelse af de to forsggsbehandlinger i forsgget.

Behandling 1 Behandling 2 Behandling 3
Antal gentagelser 4 4 4
Beskrivelse af for- Kontrol Maltidsfodring i perioden Restriktiv fodring i perioden
sgget Ad libitum fodring i hele dag 8-34. Uden foder- dag 14-28, hvor kyllingerne
produktionsperioden adgang i tidsrummet kl. | ikke fodres i tidsrummet 7-16.

7-11 og kl. 16-19.

Figur 1 illustrerer i hvilket tidsrum gennem dggnet, hvor kyllingerne ikke havde adgang til foder.

Behandling 1 (dag 0-34)
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Behandling2 (dag 8-34)
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Behandling3 (dag 14-28)
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Figur 1. lllustration af, hvilket tidsrum kyllingerne ikke havde adgang til foder. | behandling 2 havde kyllin-
gerne ikke adgang til foder i tidsrummet kl. 7-11 og igen kl. 16-19 i perioden dag 8-34. | behandling 3 havde
kyllingerne ikke adgang til foder i tidsrummet kl. 7-16 i perioden dag 14-28.



Lysprogram

| tabel 2 er det anvendte lysprogram i boksforsgget angivet. Lysprogrammet har veeret ens for alle tre be-
handlinger, og programmet er dét, som normalt anvendes. Mgrkeperioden starter kl. 23 og er sammenhaen-
gende. Lysprogrammet opfylder kravene i henhold til "Bekendtggrelse nr. 757 af 23. juni 2010 "Bekendtgg-
relse om hold af slagtekyllinger og rugeaegsproduktion”.

Tabel 2. Lysprogrammet, der blev anvendt i boksforsgget.

Dag Tidsperiode med marke’
1-5 Ingen mgrkeperiode
5-31 6 timers marke
32-34 Ingen mgrkeperiode

*Eksklusiv deemringsperiode

Registreringer
Kyllingerne blev vejet pa dag 7, 14, 20 og 34, og samtidig blev foderforbruget registreret for hver boks.

Pa dag 7 og 34 blev der foretaget treedepudebedammelse pa 20 tilfeldige kyllinger pr. boks. Treedepudebe-
dgmmelserne blev udfart i henhold til "bekendtggrelse nr. 757 af 23. juni 2010 "Bekendtggrelse om hold af
slagtekyllinger og rugesegsproduktion”.

Dgde kyllinger blev registreret dagligt.

Statistisk analyse af data

Produktionsresultaterne blev analyseret ved hjeelp af GLM-proceduren i programmet SAS (SAS 9.2). Der
blev anvendt en model med systematisk effekt af behandling. For hver behandling er gennemsnitsvaerdierne
for de undersggte egenskaber beregnet. Data er korrigeret for antallet af dade kyllinger.

Fishers Exact Test blev benyttet til at teste for en effekt af behandling pa traedepudescore.

Det antages, at der er en statistisk sikker effekt af behandlingerne, nar sandsynligheden (p-veerdien) er min-
dre end eller lig med 0,05.


https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=132693
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=132693
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=132693
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=132693

Resultater og diskussion

Produktionsresultater
De opnaede produktionsresultater er vist i tabel 3.

Der var ingen forskel i kyllingernes veegt pa dag 7, hvor de vejede 190 gram/kylling i behandling 1 og 188
gram/kylling i behandling 2 og 3. Der var heller ingen forskel i foderoptagelsen, som 1a mellem 160-162 gram
foder/kylling. Foderudnyttelsen var 0,86 kg foder/kg kylling i behandling 1 og 2, mens den i behandling 3 var
0,85 kg foder/kg kylling. Der var ingen forskel mellem behandlingerne, hvilket ogsa var som forventet. Der
var ingen forskel pa vandforbruget mellem behandlingerne, som 1a pa 341-345 mil/kylling (se tabel 3).

Pa dag 14 havde maltidsfodring veeret praktiseret i syv dage i behandling 2, mens kyllingerne havde faet
tildelt ad libitum foder i behandling 1 og 3. Der var ikke signifikant forskel pa kyllingernes veegt mellem de tre
behandlinger. Kyllingerne vejede 498 gram/kylling i behandling 1, mens kyllingerne vejede henholdsvis 491
og 492 gram/kylling i behandling 2 og 3. Der var signifikant forskel pa kyllingernes foderoptagelse mellem
behandling 2 sammenholdt med behandling 1 og 3. Foderoptagelsen |& pa henholdsvis 547 og 542
gram/kylling i behandling 1 og 3, men i behandling 2 1a den pa 529 gram/kylling. Det samme billede gentager
sig ved foderudnyttelsen, hvor behandling 2 med 1,08 kg foder/kg kylling var signifikant forskellig fra behand-
ling 1 og 3 med en foderudnyttelse pa 1,10 kg foder/kg kylling.

Ved dag 20 var der signifikant forskel pa kyllingernes veegt og foderforbrug. | behandling 1 og 2 vejede kyl-
lingerne henholdsvis 921 og 915 gram/kylling, hvorimod kyllingerne i behandling 3 vejede 872 gram/kylling,
det vil sige 49 gram mindre end kyllingerne i behandling 1. Foderforbruget 1& mellem 1.063-1.133
gram/kylling, hvor det laveste foderforbrug var i behandling 3. Dette heenger fint sammen med kyllingernes
lavere vaegt i denne behandling. Der var ikke signifikant forskel i foderforbruget mellem behandling 1 og 2.
Foderudnyttelsen I& mellem 1,21-1,23 kg foder/kg kylling i de tre behandlinger og var ikke signifikant forskel-
lig. Vandoptagelsen var heller ikke signifikant forskellig og I& mellem 2,11-2,55 I/kg kylling i de tre behandlin-
ger.

Ved dag 28 vejede kyllingerne 1.607 og 1.600 gram/kylling i behandling 1 og 2, mens kyllingerne vejede 103
gram/kylling mindre (1.504 gram/kylling) end behandling 1. Foderforbruget var signifikant forskelligt i alle tre
behandlinger, hvor det hgjeste foderforbrug blev registreret i behandling 1 med 2.252 gram/kylling, og det
laveste foderforbrug blev registreret i behandling 3 med 2.066 gram/kylling. Foderudnyttelsen i behandling 1
var 1,40 kg foder/kg kylling, mens den var 1,37 kg foder/kg kylling i behandling 2 og 3 (signifikant forskellig
fra behandling 1). Kyllingerne i behandling 3 havde det laveste vandforbrug pa 3,87 I/kg kylling sammenlig-
net med behandling 1 og 2. Dette heenger sammen med, at kyllingerne havde et lavt foderforbrug i denne
behandling.

Ved afslutning af forsgget p& dag 34 var der stadig ikke en signifikant forskel mellem behandling 1 og 2, hvor
kyllingerne vejede henholdsvis 2.089 gram/kylling og 2.082 gram/kylling, mens kyllingerne i behandling 3
vejede 119 gram/kylling (1.970 gram/kylling) mindre sammenlignet med behandling 1. Foderoptagelsen var
forskellig i alle tre behandlinger. Kyllingerne havde eedt henholdsvis 47 og 216 gram/kylling mindre foder
sammenlignet med behandling 1. Foderudnyttelsen & pa 1,49 kg foder/kg kylling i behandling 1, mens den
I& pd 1,47 kg foder/kg kylling i behandling 2 og 3. Den var ikke signifikant forskellig, hvilket formentlig skyldes
variationen mellem boksene. Flere gentagelser i hver behandling havde formentlig givet en signifikant for-
skellig foderudnyttelse. Kyllingernes vandoptagelse var ikke signifikant forskellig og I& mellem 5,56-5,63 I/kg
kylling.



Den korrigerede veegt beregnet ved dag 38 viser, at kyllingernes veegt i behandling 1 og 2 vil vaere hen-
holdsvis 2.395 gram/kylling og 2.387 gram/kylling, mens den er beregnet til 2.262 gram/kylling i behandling
3.

Den beregnede alder, det vil tage for, at kyllingerne opnar en vaegt pa 2.200 gram, er i behandling 1 og 2
henholdsvis 36,0 dage og 36,1 dage, mens det i behandling 3 vil tage laengere tid (37,3 dage).

Traedepudesundheden pé dag 7 var rigtig fin. Treedepudescoren pé& dag 34 la i behandling 1 og 2 pa hen-
holdsvis 13,1 og 17,5 point, mens den var noget hgjere i behandling 3 med 41,3 point. Strgelsen har for-
mentlig veeret lidt mere fugtig i boksene, som indgik i behandling 3. Der er dog ikke foretaget en registrering
af strgelseskvaliteten. Kyllingerne har dog drukket mere vand i perioden dag 28-34, hvor de igen fik adgang
til foder ad libitum, hvilket kan have haft indflydelse pa straelsens kvalitet.

Tabel 3. Produktionsresultater og treedepudepoint.

Behandling 1 Behandling 2 Behandling 3 p-veerdi
Kontrol Maltidsfodring Restriktiv fodring

Antal bokse 4 4 4
Veegt dg 7, g/kyll. 190 188 188 0,53
Foderopt. dg 0-7, g/kyll. 162 161 160 0,22
FU, dg 0-7, kg foder/kg kyll. 0,86 0,86 0,85 0,76
Vandopt. dg 0-7, ml/kg kyll. 345 342 341 0,89
Treedepudepoint dag 7 — ny skala* 0,6 0,0 0,0 1,00
Veegt dg 14, g/kyll. 498 491 492 0,08
Foderopt. dg 0-14, g/kyll. 547° 529" 542° 0,04
FU, dg 0-14, kg foder/kg kyll. 1,10° 1,08" 1,10% 0,03
Vaegt dg 20, g/kyll. 9212 915° 872" 0,007
Foderopt. dg 0-20, g/kyll. 1.133% 1.105% 1.063° 0,006
FU, dg 0-20, kg foder/kg kyll. 1,23 1,21 1,22 0,11
Vandopt. dg 0-20 I/kg kylling 2,55 2,12 2,11 0,29
Veegt dg 28, g/kyll. 1.607% 1.600% 1.504° 0,0002
Foderopt. dg 0-28, g/kyll. 2.252% 2.194° 2.066% <,0001
FU, dg 0-28, kg foder/kg kylI. 1,40° 1,37° 1,37° 0,03
Vandopt. dg 0-28 I/kg kylling 4,07% 4,15% 3,87° 0,003
Vaegt dg 34, g/kyll. 2.089° 2.082° 1.970° <,0001
Foderopt. dg 0-34, g/kyll. 3.113° 3.066" 2.897% <,0001
FU, dg 0-34, kg foder/kg kyll. 1,49 1,47 1,47 0,37
Vandopt. dg 0-34 I/kg kylling 5,56 5,63 5,56 0,46
Traedepudepoint dag 34 — ny skala* 13,1° 17,5% 41,3° <,0001
Veegt korrigeret til dag 38" 2.395% 2.387% 2.262" <,0001
FU korrigeret til dag 38° 1,62 1,60 1,61 0,53
Alder ved 2.200 gram* 36,0% 36,1% 37,3" <,0001
Andel helt korn, % 18,2 17,7 17,3 -
Dadelighed, % 2,3 2,3 3,0 -

Traedepudepoint beregnet efter pointskalaen: 0, 0,5 og 2 point.
Veerdier i én raekke med forskellige bogstaver var signifikant forskellige.
Veegt korrigeret til dag 38: Slutveegten pa dag 34 er fratrukket et forventet faste og transportsvind pa
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79 g. Herefter er der foretaget omregning til korrigeret vaegt p& dag 38. Alder og FU ved 2.200 gram er
ligeledes korrigeret for faste og transportsvind, da den korrigerede veegt pa dag 38 benyttes til at be-
regne alder v. 2.200 gram.

Korrigeret FU: Er beregnet ud fra den samlede foderoptagelse, justeret for antal dade samt den korri-
gerede veegt v. dag 38.

Produktionsresultaterne viser, at der ikke er forskel pa kyllingernes veegt, nar behandlingen med ad libitum
fodring sammenlignes med, nar kyllingerne blev maltidsfodret (to perioder uden foder gennem dggnet). Der
var ligeledes en mindre foderoptagelse hos kyllingerne, som blev maltidsfodret. Der var dog ikke signifikant
forskel i kyllingernes foderudnyttelse, hvilket formentlig skyldes variationen mellem boksene samt antal gen-
tagelser i hver behandling. Den lavere foderoptagelse og en uaendret vaegt vil alt andet lige give en bedre
foderudnyttelse. Erfaringerne fra forsgget viste, at kyllingerne hurtigt veennede sig til, hvornar de havde ad-
gang til foder, uden at der var en kamp om foderet. Hvis maltidsfodring udfares i praksis, bgr der veere ekstra
foderstrenge for at sikre, at alle kyllinger har adgang til foder, nar de har haft en periode uden foder. Maltids-
fodring vil fint kunne anvendes aktivt sammen med et lysprogram. Man bgr veere opmaerksom p3, at kyllin-
gerne kan blive mere vilde med skader til felge, nar de bliver maltidsfodret, hvilket vil medfare en forhgjelse
af kassationsprocenten.

Resultaterne i behandling 3 viste, at den restriktive fodring af kyllingerne ikke havde den gnskede effekt.
Formalet med den restriktive fodring var netop at holde dem lidt tilbage fodringsmaessigt for derefter at fodre
dem ad libitum, hvor de kunne indhente det forsgmte veegtmaessigt ved et lavere foderforbrug (kompensato-
risk veekst). Det ser dog ud til, at perioden gennem dggnet uden foder har veeret for lang, og muligvis skulle
den restriktive fodring kun have veeret foretaget i perioden dag 14-21. Den gnskede kompensatoriske vaekst
skete ikke, men der er dog i et tidligere boksforsgg (Boksforsgg nr. 110) registreret kompensatorisk vaekst
hos kyllingerne, hvor de blev begreenset i deres vandoptag. Resultaterne i dette boksforsgg med restriktiv
fodring indikerer, at produktionsperioden er for kort sammenlignet med udenlandske forsgg, hvor restriktiv
fodring gennemfares med succes, og hvor kyllingerne har en laengere produktionsperiode.

De praktiske erfaringer fra behandling 3 var, at kyllingerne var mere aggressive og vilde, nar de fik tildelt
foder kl. 16 sammenlignet med de to andre behandlinger. | behandling 2 er kyllingerne allerede fra dag 7
blevet traenet til foderrytmen, og der blev ikke observeret aggressiv adfaerd i disse bokse.

Det fremgar som sagt af produktionsresultaterne, at der er signifikant forskel mellem behandling 3 sammen-
holdt med behandling 1 og 2 pa, hvor hurtigt kyllingerne voksede. Der er dog en tendens til, at foderudnyttel-
sen forbedres med 0,02 procentpoint. En beregning viser, at hvis foderudnyttelsen saenkes med 0,02 pro-
centpoint, betyder det, at der kan spares 18 kr. pr. m? pr. ar. Det vil sige, at der kan spares 36.000 kr. arligt
ved en slagtekyllingestald p& 2.000 m?.

Konklusion

Resultaterne i boksforsgget viste, at produktionsmaessigt kan maltidsfodring (to perioder uden foder) med
fordel benyttes, da kyllingerne opnaede samme vaegt, som kyllingerne fodret ad libitum, samtidig med at de
havde en mindre foderoptagelse. Der blev dog ikke fundet nogen signifikant forskel i foderudnyttelsen mel-
lem de to behandlinger, hvilket formentlig skyldes variationen mellem boksene. | praksis kan maltidsfodring
med fordel kombineres med lysprogrammer. Generelt bgr man veere opmeerksom p4, at kyllingerne ofte
bliver mere vilde ved anvendelse af maltidsfodring, hvilket kan forérsage en hgjere kassationsprocent.
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Resultaterne med restriktiv fodring viste, at kyllingerne ikke kunne na at indhente vaegten i den sidste del af
perioden, hvor de blev fodret ad libitum fra dag 28. Perioden uden foder gennem dggnet har formentlig vee-
ret for lang (9 timer), og produktionsperioden er for kort sammenlignet med udenlandske undersggelser,
hvor produktionsperioden er laengere. Perioden med den restriktive fodring burde formentlig ogsa have vee-
ret begraenset til en kortere periode (f.eks. dag 14-21). Resultatet blev en lavere veegt end de ad libitum fod-
rede kyllinger, da kyllingerne ikke opnaede kompensatorisk veekst i den sidste del af perioden. En leengere
periode mellem begyndelsen af lys til pAbegyndelse af maltidsfodring ville ogsa have veeret en fordel.

Hvis foderudnyttelsen seenkes med 0,02 procentpoint (forskellen mellem behandlingerne i boksforsgget)
betyder det, at der kan spares 18 kr. pr. m? pr. &r. Det vil sige, at der kan spares 36.000 kr. arligt ved en
slagtekyllingestald p& 2.000 m®.

Litteratur

Eskildsen, B. (1999): Maltidsfodring af slagtekyllinger. Effekt pa vaekst, kropssammensaetning, fodereffektivi-
tet og forekomst af benproblemer. Speciale.

Svihus, B., A. Sacranie, V. Denstadli & M. Choct (2010): Nutrient utilization and functionality of the anterior
digestive tract caused by intermittent feeding and inclusion of whole wheat in diets for broiler chickens. Poul-
try Science Vol. 89 (12), side 2617-2625.

Su, G., P. Sgrensen & S. C. Kestin (1998): Meal feeding is more effective than early feed restriction at reduc-
ing the prevalence of leg weakness in broiler chickens. Poultry Science, vol. 78, side 949-955.

Jogrgensen, M. & K. M. Balle (2010): Boksforsgg nr. 110. Reduktion i antallet af drikkenipler til slagtekyllinger
ved hgj beleegning. Tilgaengelig online:
http://www.landbrugsinfo.dk/Fjerkrae/Slagtefierkrae/Sider/Boksforsoeg 110.pdf

11


http://www.landbrugsinfo.dk/Fjerkrae/Slagtefjerkrae/Sider/Boksforsoeg_110.pdf

Bilag 1. Hvedeprogram

Bilag 1. Procent tildelt hel hvede i forsgget.
Levedag Hel hvede (%)

0 0,0
1 0,0
2 0,0
3 0,0
4 0,0
5 0,0
6 0,0
7 50
8 50
9 50
10 50
11 50
12 7,0
13 7,0
14 9,0
15 9,0
16 9,0
17 12,0
18 12,0
19 15,0
20 16,0
21 16,0
22 18,0
23 20,0
24 20,0
25 22,0
26 23,0
27 23,0
28 26,0
29 28,0
30 29,0
31 31,0
32 32,0
33 32,0
34 32,0
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